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*Tipo de resolucion

NITRD D 2026XE-000689-0000400001 Nombre Institucién o1 TUTO COSTARRICENSE DE

procedimiento ELECTRICIDAD

S.T-

LICITACION PUBLICA ADQUISICION DE EQUIPO ACTIVO, SOFTWARE Y SERVICIOS PARA LA IMPLEMENTACIO
N DE RED FIJA, ENTREGA SEGUN DEMANDA

Descripcion del
procedimiento

2. Listado de adiciones/aclaraciones de oficio

Numero Fecha presentacion Recurrente Empresalinteresado Resultado Causa resultado
AFN GLOBAL
. ARIEL FERNANDO SOCIEDAD DE . .
8102026000000190 05/10/2026 16:56 NUKEZ CAMACHO RESPONSARBILIDA Sin lugar No aplica
D LIMITADA

3. *Resultando

RESULTANDO:

I. Que mediante la resolucién R-DCA-SICOP-01750-2026 de las 11:41 am del 30 de septiembre de 2026, notificada el dia 30 de septiembre de
2026 esta Division de Contratacion Publica declaré parcialmente con lugar el recurso de objecién interpuesto por AFN GLOBAL SRL.

Il. Que mediante documento Nro. 8102026000000190 la sociedad de cita presento el 5 de octubre del afio en curso diligencias de adicién y
aclaracion de lo resuelto por esta Division.

lll. Que la presente resolucién se emite dentro del plazo fijado en el ordenamiento juridico, y en su tramite se han observado las prescripciones
reglamentarias correspondientes.

4. *Considerando
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1. SOBRE LAS DILIGENCIAS DE ADICION Y ACLARACION

El articulo 139 del Reglamento al Titulo Il de la Ley de Fortalecimiento y Modernizacion de las Entidades Publicas del Sector
Telecomunicaciones regula la posibilidad de solicitar las aclaraciones o adiciones a las resoluciones que emita la Contraloria General
de la Republica. En este sentido, dispone lo siguiente: “...Dentro de los tres dias habiles siguientes a la notificacién de la resolucién
que resuelva un recurso de objecion, apelacion o revocatoria, las partes podrdn solicitar las aclaraciones o adiciones que consideren
pertinentes para la correcta comprension de lo dispuesto por la CGR o la Administracion, segun sea el caso. Por medio de estas
diligencias sélo se podran corregir errores materiales, precisar términos y fundamentos legales y técnicos del pronunciamiento,
subsanar omisiones o correcciones que presente la resolucién, sin que sea posible variar lo resuelto. La gestion debera ser resuelta
dentro de los cinco dias habiles siguientes a su presentacion y no impedira la firmeza de lo dispuesto...”. De conformidad con lo
normado, las diligencias fueron interpuestas en el tiempo de ley.

1l. SOBRE EL CASO CONCRETO.

1) Sobre la confidencialidad de los documentos: Como primer aspecto este 6rgano contralor se permite precisar que
revisando las diligencias interpuestas, es importante indicar que la gestionante, al finalizar sus argumentaciones, expone: “...Nota: Este es un
documento confidencial”, sin embargo el mismo no fue ni catalogado como tal en el expediente respectivo, ni justificado tal aspecto. Esto se
puede ver claramente en donde en el apartado denominado 9. Listado adicidén/aclaracion donde no fue calificado como tal, como tampoco se
observa calificado como tal en el apartado denominado 10. Documentos adjuntos, en donde no consta ningun archivo.

2) DE LAS DILIGENCIAS INTERPUESTAS: CONSIDERACIONES GENERALES: De los argumentos expuestos por la recurrente, se
observa que basicamente sus diligencias, se centran sobre lo resuelto por esta Division en el apartado “Il. Impugna: Condiciones Generales del
pliego, incorporada en el Expediente de SICOP, en el apartado [2. Informacién de Pliego de condiciones] / 2026 XE-000689-0000400001 [Version
Actual] / Seccion [*8. Condiciones generales, especificas y de admisibilidad]: 1.4.2, 1.5.1, 3.8. Ademas: ANEXO 1. CONDICIONES
ESPECIFICAS / 12.2.1, 12.3.1, 12.3.2, 12.3.3, 36, 38, 39.1 a 39.6, 40 a 40.11, 41 a 47.1, 42. Ademas: ANEXO 10. Tabla de consumo estimado.
S.T- Adquisicion de equipo activo, software y servicios para la implementacion de red fija, entrega segin demanda”, en cuanto regula las lineas
21 a 24, correspondientes a los servicios de instalacién de bastidor y equipo OLT y de instalacién de tarjetas GPON/XGPON/XGSPON: Cuadro
adjunto/ proyeccién de consumo.” (denominado por el apelante en recurso como “OBJECION No. 2 — INDETERMINACION DE LAS
CARACTERISTICAS TECNICAS, MEDIDAS Y MATERIALES EXIGIDOS PARA LA INSTALACION E INTERCONEXION DE LOS EQUIPOS DE
LA PARTIDA 5”). La gestionante referencié lo que en su momento argumenté al interponer su accién recursiva, sobre lo que respondié el ICE
ante ello al emitir respuesta de audiencia especial en cada una de sus petitorias. A su vez expuso un resumen en cuanto a lo resuelto por esta
Division en la resolucion R-DCP-SICOP-01750-2026 y con ello las apreciaciones que sobre lo resuelto la gestionante desprende sobre el
particular.

También es de relevancia precisar que tales diligencias de adicion y aclaracién no constituyen un mecanismo para que los gestionantes reiteren
argumentos expuestos en su accion recursiva, amplien los mismos, formulen consultas, planteen interrogantes o procuren obtener un nuevo
analisis sobre aspectos ya resueltos. Su finalidad esta pensada para identificar de manera concreta, la existencia de omisiones en la resolucién
o incluso sefalar aspectos cuya redaccion o fundamentacion resulte confusa, o se requiera rectificar errores o hacer correcciones, sin
modificacion del fondo de lo resuelto. Se reitera entonces que sélo se podran corregir errores materiales, precisar términos y fundamentos
legales y técnicos del pronunciamiento, subsanar omisiones o correcciones que presente la resolucion, sin que sea posible variar lo resuelto.

En ese sentido este 6rgano contralor ha indicado en resoluciones anteriores: “..En este sentido, esta Contraloria General ha sefialado: “Una
gestion de adicién y aclaracion no puede conllevar a que se modifique la parte sustantiva de la resolucién dictada a la que haga referencia, de lo
contrario se caeria en la creacion de situaciones de incerteza juridica en clara violacion, del dictado de la justicia pronta y cumplida. Este tipo de
recursos se dirige contra una resolucién determinada por distintos motivos, siendo uno que alguna de sus lineas sea oscura o ambigua. Asi, es
posible ampliar o aclarar lo que se hubiese omitido c iderar, iénd. en cuenta que las aclaraciones,
ampliaciones o correccion de errores materiales, deben ser de tal naturaleza que no alteren lo sustancial de Ia
decision, pues lo contrario implicaria admitir que el juez puede variar las conclusiones de litigio sometido a su conocimiento” (el resaltado no
es parte del original) (resolucién R-DCA-043-2006 de las nueve horas y treinta minutos del veintitrés...”. \ler resolucion R-DCA-0878-2022 de las
doce horas con cincuenta y dos minutos del siete de noviembre de dos mil veintidds, y el resaltado pertenece al original.

Bajo las anteriores consideraciones, se atenderan las diligencias de adicion y aclaracién interpuestas por la parte, sobre la resoluciéon R-DCP-
SICOP-01750-2026.

3) SOBRE EL FONDO DE LAS DILIGENCIAS INTERPUESTAS: Como primer aspecto, es importante destacar que las diligencias de
adicion y aclaracion interpuestas enfocan en ciertas partes de su redaccion, una reiteracion de argumentos desarrollados en el recurso de
objecion ya resuelto a la aqui gestionante en la resolucién de cita. Se continua por ejemplo argumentando en el sentido de que se le aclaren
aspectos relacionados con cantidades de materiales, componentes u otros que requiere para la instalacion de la solucién que pueda llegar a
ofertar, lo cual ya fue abordado en la resolucion comentada. Continia manifestando inquietudes relacionadas con precisiones que considera
necesarias para formular o confeccionar su plica e incluso para realizar la estimacion econémica de la misma. También preocupaciones de que
su plica pueda llegar a ser excluida de concurso o que los oferentes coticen de manera distinta. Aspecto estos también desarrollados a lo largo
de la resolucién emitida. Aunado solicita incluso se le aclaren aspectos sobre eventuales situaciones relacionadas con el proceder de la
contratante a partir de lo resuelto por esta Division, que al dia de hoy incluso no son conocidas por este érgano contralor, en tanto no conoce las
acciones y decisiones que tomara la licitante para hacer cumplir lo resuelto.

Bajo esta tesitura se destaca entonces que aspectos como los anteriores -y ante la finalidad de las diligencias de adicién y a aclaracion
expuestas supra- no procederia sean antendidas por medio de dichas diligencias, en tanto constituyan argumentos ya resueltos y sobre los
cuales no se identificaron realmente aclarar aspectos oscuros u omisos presentes en una resolucion que ya resolvio el recurso incoado.
Asi, de lo que viene expuesto y para el caso concreto, esta Division se permite precisar lo siguiente de frente a lo desarrollado por la
gestionante y ya resuelto en la resoluciéon de comentario.

Primeramente es importante recordar que la licitacion promovida es bajo la modalidad de entrega segin demanda en donde los oferentes
conocen que no hay cantidades garantizadas y lo que puede tener como conocido es la estimacion de consumo y que comprende el eventual
suministro de equipos y su instalacion.

De seguido, se valoran argumentaciones y solicitudes expuestas por la gestionante, y sin perjuicio de remitir expresamente a lo que planteé en
tales diligencias, se resuelve:

i) La gestionante entre otros expuso: ¢como deben determinar los oferentes las cantidades y costos de dichos materiales y accesorios,
particularmente considerando que se trata de una contratacion bajo demanda y que, al momento de presentar la oferta, no se conocen las
caracteristicas particulares de cada sitio ni las cantidades que eventualmente seran requeridas?.

En ese sentido, una interrogante como la anterior, no resulta ser propia de las diligencias aqui atendidas, en tanto no solo resulta ser una
interrogante como tal, sino que ademas quien la interpone no precisa propiamente cudl es la parte precisa de la resolucion que debe ser
adicionada o corregida con relacion a esa pregunta tan puntual. Se perciben mas bien como inquietudes que mantiene la gestionante ante la
eventual conformacién de su oferta y que de una u otra forma, segun el alegato, ya fueron abordadas en la resolucién anterior, sobre lo cual no
demuestra aspecto alguno oscuro o impreciso que requiera precision, aclaracion adicién o rectificacion incluso. En consecuencia, se declara sin
lugar el punto, sin perjuicio de que esta Divisién considera importante destacar que nuestra resoluciéon R-DCP-SICOP-01750-2026 en lo de
interés indicé:

“..Tratandose de los distintos potenciales oferentes que tendrian interés en participar, cada uno puede llegar a ofertar equipos y marcas
distintas, segun la solucién que tiene pensado ofrecer. (...). En ese sentido siendo que el eventual participante es el que mejor conoce los
equipos que ofrecera y los servicios de instalacién que ello puedan requerir, aunado de que se acompafara de sus propios profesionales para la
ejecucion del contrato, le corresponderia a cada interesado y con base en la informacion que se le ha suministrado calcular con precision las



cantidades, materiales, requeridos para asegurar una instalacion exitosa. No necesariamente ha demostrado la recurrente con algun ejercicio
preciso y demostrativo que con lo que actualmente requiere pliego -considerado en este el anexo mencionado-, no le resulte posible constituir
oferta, teniendo en cuenta la modalidad de contratacién y ademas el hecho de que los equipos los conoce. Ha de recordarse que el pliego de
condiciones no se confecciona a determinadas necesidades de un potencial oferente, por lo que resultaria de su expertis y responsabilidad
valorar todo lo que necesite para cumplir de conformidad a efectos del mejor célculo de sus precios y medicién de riesgos, sin que para ello se le
tenga que precisar todo lo que ella considera necesario para ofertar. De ahi es donde entra la preparacion de cada oferente como conocer del
negocio determinar de frente a pliego lo que requiere, sobre todo si no justifica falencias que con lo que si esta detallado no puede participar. Es
decir no se observa un sustento técnico que le ampare que la prosa deba ser modificada al detalle que expuso, so pena de hacer nugatoria su
participacion y la de todo eventual interesado. (...) tome en la recurrente que la Administracion al responder la audiencia especial manifesté en
cuanto a los alcances de los servicios de instalacion que en las lineas 21 a 24 se identifican los elementos a ser considerados como parte de
dichos servicios, incluyendo, los SFP y patch cords que la objetante sefiala, y que por ende le competen al contratista, siendo incluso que en el
propio recurso la objetante referencié los numerales 36 y 42 que corresponden a las lineas 21 y 22, 23 y 24 respectivamente; los cuales
referencian esos componentes...”.

ii) En otro orden de ideas la gestionante expuso: “...si a pesar de que los participantes son quienes mejor conocen los equipos que ofreceran y
los servicios de instalacion que ello puedan requerir, segun lo resuelto por el érgano contralor, tratandose de equipos genéricos como los
gabinetes para alojar los OLT, que les son comunes, al delimitar el ICE las cantidades y especificaciones técnicas de estos que debe modificar,
debera delimitar aquellos a ser tomados en cuenta al estructurar esos componentes comunes que no dependen de los equipos de cada
oferente, debiendo también modificar en esos términos el cartel ante el allanamiento dado en el alegato 2 de su recurso.

Ante lo expuesto, de nuevo se colige una interrogante de parte que no necesariamente precisa cual es el aspecto preciso de la resolucion que
debe ser adicionado, corregido o rectificado y por ende se declara sin lugar este punto. No obstante lo anterior, se observa que pretende la
gestionante que por medio de las presentes diligencias se le indique si el ICE debe “..delimitar aquellos a ser tomados en cuenta al
estructurar esos componentes comunes que no dependen de los equipos de cada oferente...”, (resaltado no es del
original). Tomando en cuenta lo solicitado, se remite a lo resuelto por esta Division con ocasion del recurso de AFN Global SRI, apartado Il de la
resolucién R-DCP-SICOP-01750-2026, de donde se extrae en cada punto abordado y resuelto lo que competera realizar al ICE segun lo
resuelto por este 6rgano contralor y en donde se desarroll6 lo pertinente en cuanto a las argumentaciones sobre la instalacion, incluso en los
términos indicados en el parrafo tras anterior de esta resolucion.

En cuanto a las modificaciones que deba realizar el ICE, segln el punto Il del mismo recurso de comentario, se retoma que la resolucion R-
DCP-SICOP-01750-2026 en lo relevante resolvio: “...Ahora bien, sin perjuicio de todo lo anterior, si hay aspectos que el ICE referencié que hara
algunas modificaciones al pliego, esto enfocado en los aspectos de canaletas, canastas y distancias del cable eléctrico, incorporando las
cantidades y dimensiones requeridas para los servicios de instalacién. Ante esto, se declara parcialmente con lugar el recurso en este parte de
la petitoria, debiendo hacerse los ajustes y publicados, si impacta en algun otro punto o anexo del pliego, debe modificarlo
tambieén”...”, (resaltado no pertenece al original).

Podra entonces notar la gestionante que en el criterio emitido, se hizo referencia a lo que el ICE manifesté modificar, pero se advirtié a su vez
que si ello impacta en algun otro aspecto, deberia proceder a realizar modificaciones en el pliego. En ese mismo orden de ideas, ha de tener
presente la gestionante que las modificaciones que el ICE realice al pliego de condiciones en general con ocasién de TODO lo resuelto en la
resolucién R-DCP-SICOP-01750-2026, en este momento no resultan de conocimiento de este 6rgano contralor, y por ende tampoco se conoce
el alcance de las mismas.

iii) Adicionalmente la gestionante hizo la siguiente transcripcién: “... La respuesta brindada por la Administracién en la audiencia que sefiala:
“Los requerimientos son propios del equipo, y cada oferente determinara los componentes necesarios para la correcta instalacion”, lo cual fue
aceptado por esta Contraloria General, de alguna forma es entendible dentro de una delimitacién técnica, cuando cada participante delimite la
oferta sobre sus equipos o componentes propios, asi como los servicios asociados a ellos No obstante, respetuosamente, consideramos
necesario solicitar una aclaracion sobre el alcance de esta afirmacion, pues podria interpretarse que los materiales y
componentes requeridos para la instalacién del gabinete son propios o particulares de los equipos OLT ofertados por cada fabricante, cuando
ello no es correcto porque depende de las indicaciones y delimitaciones que haga el ICE a un potencial oferentes, indistintamente de sus
componentes ofertados...”.

De lo que viene dicho, no se observa un detalle preciso de parte de la gestionante de frente a la resolucién emitida por esta Divisién, que deba
ser adicionado o aclarado, sino mas bien requiere se le indique el alcance de una manifestacion de la Administracion. Por esto procede declarar
sin lugar el punto. No obstante lo anterior, se le indica a la gestionante que no compete a este érgano contralor aclarar el alcance de una
afirmacion manifestada por el ICE al atender una audiencia especial, siendo que cualquier alcance o interpretacion de lo dieciocho corresponde
a su emisor. Incluso esa precisiéon de palabras exacta que viene entrecomillada, no se ubica en la respuesta de audiencia, pero en lo de interés,
si se puede destacar que nuestra resolucién indicé en lo que interesa: “Si es claro que todos conoceran los equipos que deben ser ofertados y
luego instalados, y en el pliego (Anexo 1) hay precisiones técnicas al respecto. En ese sentido siendo que el eventual participante es el que
mejor conoce los equipos que ofrecera y los servicios de instalacion que ello puedan requerir, aunado de que se acompafiaré de sus propios
profesionales para la ejecucion del contrato, le corresponderia a cada interesado y con base en la informacién que se le ha suministrado calcular
con precision las cantidades, materiales,requeridos para asegurar una instalacion exitosa”.

iv) Solicité ademas la gestionante que esta Contraloria General aclare si en el caso de que la Administracién no incorpore en la delimitacién de
los materiales técnicos y cantidades, los componentes de los gabinetes para alojar los OLT, debe entenderse en el sentido de que cada oferente
debe asumir, determinar y cotizar libremente la totalidad de los materiales y accesorios que estime necesarios para la instalacion de cada
gabinete, aun cuando al momento de presentar la oferta no se conozcan las condiciones particulares de los sitios ni las cantidades que seran
requeridas.

De nuevo se observa que lo que la gestionante requiere no es un aspecto propio a aclarar de la resolucién emitida o algo que adicionar o
rectificar en algun criterio de la Division, sino que se colige de su peticion que por medio de las presentes diligencias se le identifique qué debe
0 no asumir un potencial participante en caso de que el ICE no haga las delimitaciones comentadas. Siendo entonces que lo solicitado no
corresponde a un aspecto propio de las diligencias de adicion y aclaracién, procede declarar sin lugar el punto. A esto se puede adicionar que
no compete a esta Division en todo caso indicar qué debe asumir o no un eventual oferente al confeccionar su plica.

La resolucién emitida fue clara también en el sentido de indicar que efectivamente se esta bajo la modalidad de entrega segin demanda y en lo
de interés aquella destacé: “... Expresiones como las que enuncia en la peticion podrian permitir que cada potencial participante valore los
elementos necesarios que necesita para instalar los equipos que ofrezca, y esos elementos pueden variar de un fabricante a otros, por lo que
enumerarlos o hacer esa lista cerrada, estaria asumiendo que todos requieren lo mismo, y pueda crear limitaciones a la libre concurrencia, sobre
todo porque quien licita no necesariamente conoce los equipos que se le ofertaran...”.

En ese mismo orden de ideas, la resolucién también precisoé : “...No obstante tome en la recurrente que la Administracion al responder la
audiencia especial manifesté en cuanto a los alcances de los servicios de instalacion que en las lineas 21 a 24 se identifican los elementos a ser
considerados como parte de dichos servicios, incluyendo, los SFP y patch cords que la objetante sefiala, y que por ende le competen al
contratista, siendo incluso que en el propio recurso la objetante referencié los numerales 36 y 42 que corresponden a las lineas 21y 22, 23y 24
respectivamente; los cuales referencian esos componentes...”.

v) Por ultimo, en cuanto a las petitorias especificas que plantea la gestionante esta Contraloria General se permite indicar que las mismas, no
solo guardan relacion con lo que supra se viene resolviendo, sino que ademas como se vera constituyen inquietudes puntuales sobre aspectos
que no necesariamente reflejan que la resolucion emitida y su prosa requiera en alguna parte de los criterios de Division emitidos, sea
adicionada, aclarada o rectificada en aspecto alguno.



Resulta lo solicitado planteamientos especificos que siguen abordando en la misma linea de la argumentacion del recurso de objecién de AFN
GLOBAL SRL, de que se precisen materiales, accesorios, componentes de instalacién para confeccionar y cotizar oferta, aspectos estos que en
tanto reiterativos de su recurso, resultan improcedentes de conocer por diligencias de adicion y aclaracion en tanto no se demuestre que es un
tema propio de la resolucion para adicionar, aclarar o errores por corregir. Las diligencias que aqui se atienden no podrian percibirse como un
medio para continuar argumentando sobre temas que de una u otra manera ya fueron abordados en la resolucién. En este sentido se precisa:
-Petitorias a y b Solicit6 la gestionante se aclare: Si los materiales y accesorios necesarios para la instalacion fisica del gabinete -tales como
breakers, escalerillas, canaletas, canastas, soportes, cableado eléctrico, patch cords, conectores y demas accesorios— forman parte del
alcance que debe ser considerado y cotizado por cada oferente dentro del item 9. En caso afirmativo, cdmo deben determinar los oferentes
las cantidades que deberan considerar en sus precios, tomando en cuenta que se trata de una contrataciéon bajo demanda y que las condiciones
particulares de cada sitio serian conocidas posteriormente.

De lo que viene resumido, el primer aspecto a tomar en cuenta es que una argumentacién en el sentido de que se le indique a la gestionante
qué debe ser considerado y cotizado en el item 9, no fue necesariamente un argumento planteado junto con el recurso de objecion interpuesto y
resuelto en la resolucién R-DCP-SICOP-01750-2026. Por esta razon, seria claro que no existiria aspecto alguno sobre el cual se deba hacer
realizar de parte de esta Division precision, aclaracion, adicion o rectificacion en tanto no fue resuelto porque no se alegé este tema. Por eso se
declara sin lugar el punto. No se omite manifestar que no compete a esta Division indicarle a un eventual participante qué debe incluir o no en un
item del pliego.

En cuanto a la solicitud de aclaracion sobre como deben los oferentes determinar las cantidades, siguen siendo argumentos similares a los ya
abordados y resueltos en la resolucién de cita, y no necesariamente aspectos sobre los que se deba adicionar o aclarar la resolucién emitida
porque no se sustenta aspecto poco claro o que deba ser adicionado de frente a la prosa precisa de la resolucion. Se permite esta Division
reiterar que se resolvié en esa resolucién en lo de interés: “...En ese sentido siendo que el eventual participante es el que mejor conoce los
equipos que ofrecera y los servicios de instalacién que ello puedan requerir, aunado de que se acompafiara de sus propios profesionales para la
ejecucion del contrato, correspondera a cada interesado y con base en la informacion que se le ha suministrado calcular con precision las
cantidades, materiales,requeridos para asegurar una instalacion exitosa. No necesariamente ha demostrado la recurrente con algun ejercicio
preciso y demostrativo que con lo que actualmente requiere pliego -considerado en este el anexo mencionado-, no le resulte posible constituir
oferta, teniendo en cuenta la modalidad de contratacién y ademas el hecho de que los equipos los conoce. Ha de recordarse que el pliego de
condiciones no se confecciona a determinadas necesidades de un potencial oferente, por lo que resultaria de su expertis y responsabilidad
valorar todo lo que necesite para cumplir de conformidad a efectos del mejor célculo de sus precios y medicién de riesgos, sin que para ello se le
tenga que precisar todo lo que ella considera necesario para ofertar. De ahi es donde entra la preparacion de cada oferente como conocer del
negocio determinar de frente a pliego lo que requiere, sobre todo si no justifica falencias que con lo que si esta detallado no puede participar...”.
En consecuencia, se declara sin lugar el punto.

- Sobre la petitoria c: Solicité la gestionante aclarar si corresponde al ICE, con las modificaciones que acepté realizar, el establecer una
cantidad estimada, promedio o referencia de dichos materiales y accesorios, de manera que todos los oferentes puedan formular sus ofertas
bajo una base comun y comparable.

Sobre el particular se permite este 6rgano contralor precisar que cuando en la resolucion R-DCP-SICOP-1750-2026 se haya resuelto un
argumento con lugar, parcialmente con lugar o incluso se haya emitido una consideracion de oficio, y todo ello implique modificar el pliego;
correspondera a la contratante realizar las cambios respectivos de frente a lo resuelto en cada uno de los argumentos que asi lo ameriten
conforme en derecho corresponda. En consecuencia se declara sin lugar el punto.

- Sobre la petitoria d, en donde la gestionante indica se le aclare: “...Si por el contrario esos materiales seran determinados para cada sitio
con base en el disefio o requerimiento que suministre el ICE previo a la instalacién, solicitamos aclarar como debe reflejarse econémicamente
dicha condicién dentro de la oferta y del contrato bajo demanda...”. Ante esto, al igual que lo comentado anteriormente en esta resolucion, se
extrae de lo requerido que siguen siendo argumentos reiterativos de los que en linea similar expuso en su recurso de objecién y por ende
improcedentes de conocer por diligencias de adicion y aclaracion en tanto no demuestra que es un tema propio de la resolucién para adicionar,
aclarar o errores por corregir de la resolucion emitida. Ante eso procede declarar sin lugar el punto. Se afiade que no competiria a esta
Division indica cémo confeccionar oferta.

- Sobre la petitoria e) esta Division se permite manifestar que lo requerido no es necesariamente que se le aclare, adicione o rectifique
algun aspecto propio de la resolucion emilia, por eso procede declarar sin lugar el punto al tratarse mas bien de una inquietud puntual planteada
y que resulta estar al margen de diligencias de adicion y aclaracion y respecto de la cual, se le destaca al gestionante que no compete a esta
Division indicar qué debe asumir o determinar un potencial oferente al confeccionar su plica.

Asi, ante las consideraciones de hecho y de derechos expuestas, procede declarar sin lugar las diligencias de adicion y aclaracion
interpuestas.

5. Aprobaciones

Encargado KAREN MARIA CASTRO MONTERO Estado firma La firma es valida

Fecha

e 12/10/2026 09:46 Vigencia certificado ~ 05/02/2026 13:12 - 04/02/2030 13:12
aprobacion(Firma)

CN=KAREN MARIA CASTRO MONTERO (FIRMA), OU=CIUDADANO, O=PERSONA FISICA, C=CR,
GIVENNAME=KAREN MARIA, SURNAME=CASTRO MONTERO, SERIALNUMBER=CPF-04-0181-0227

CN=CA SINPE - PERSONA FISICA v2, OU=DIVISION SISTEMAS DE PAGO, O=BANCO CENTRAL DE COSTA

DN Certificado

CA Emisora RICA, C=CR, SERIALNUMBER=CPJ-4-000-004017
Encargado FERNANDO MADRIGAL MORERA Estado firma La firma es valida
Fecha

e 12/10/2026 09:51 Vigencia certificado 17/05/2024 15:22 - 16/05/2028 15:22
aprobacion(Firma)

CN=FERNANDO MADRIGAL MORERA (FIRMA), OU=CIUDADANO, O=PERSONA FISICA, C=CR,
GIVENNAME=FERNANDO, SURNAME=MADRIGAL MORERA, SERIALNUMBER=CPF-02-0652-0911

CN=CA SINPE - PERSONA FISICA v2, OU=DIVISION SISTEMAS DE PAGO, O=BANCO CENTRAL DE COSTA

DN Certificado

CA Emisora RICA, C=CR, SERIALNUMBER=CPJ-4-000-004017
Encargado PEDRO JIMENEZ GARCIA Estado firma La firma es valida
Fecha

AT 12/10/2026 09:52 Vigencia certificado  20/04/2026 14:17 - 19/04/2030 14:17
aprobacién(Firma)

CN=PEDRO JIMENEZ GARCIA (FIRMA), OU=CIUDADANO, O=PERSONA FISICA, C=CR, GIVENNAME=PEDRO,

DN Certificado SURNAME=JIMENEZ GARCIA, SERIALNUMBER=CPF-01-0775-0353



CN=CA SINPE - PERSONA FISICA v2, OU=DIVISION SISTEMAS DE PAGO, O=BANCO CENTRAL DE COSTA

CA Emisora RICA, C=CR, SERIALNUMBER=CPJ-4-000-004017

6. Notificacion resolucion

Numero resolucion R-DCP-SICOP-01837-2026 Fecha notificacion 12/10/2026 10:33



