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R-DFOE-S0S-00010-2025. CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA. Divisién de
Fiscalizacién Operativa y Evaluativa, Area de Fiscalizacién para el Desarrollo Sostenible.

San José, en fecha y hora que consta en firma digital.

Recurso de revocatoria presentado por Alberto José Antillon Arroyo, en su condicion de
Director General de Transporte y Comercializacién de Combustible, del Ministerio de
Ambiente y Energia, en contra del Informe n.° DFOE-SOS-IAD-00007-2025, comunicado
mediante oficio n.° DFOE-SOS-0631 (17261) del 30 de setiembre de 2025.

RESULTANDO

I. Que el 30 de setiembre de 2025, se notificd a la Direccion General de Transporte y
Comercializacion de Combustible, el Informe n.° DFOE-SOS-IAD-00007-2025, sobre el
Otorgamiento y Renovacién de Concesiones para el Suministro de Combustibles y la
Autorizacion de Tanques Estacionarios de Autoconsumo.

Il. Que el 06 de octubre de 2025, mediante oficio DGTCC-MINAE-2025, el sefior Alberto
José Antillén Arroyo, en su condicion de Director de la Direccion General de
Transporte y Comercializacion de Combustible del Ministerio de Ambiente y Energia
(Minae), presento Recursos de Revocatoria y Apelacion en Subsidio.

CONSIDERANDO

l.- SOBRE LA LEGITIMACION Y ADMISIBILIDAD. De conformidad con lo establecido
en los articulos 33 y 34 de la Ley Organica de la Contraloria General, los actos finales
emitidos por el Organo Contralor que no atiendan a la materia presupuestaria,
aprobacién de contratos administrativos o que se dicten en procedimientos de
contratacion administrativa, estaran sujetos al régimen comun de impugnaciéon de los
actos administrativos, contenidos en la Ley General de la Administracion Publica
(LGAP), n.° 6227. Segun el articulo 346 de la citada LGAP, la interposicion de los
recursos ordinarios debe darse dentro de los tres dias habiles siguientes al que se
comunicé formalmente el acto final. De esta forma, se tiene que el oficio n.°
DFOE-SOS-0241 (10242) fue notificado mediante correo electronico el 30 de
setiembre de 2025 y que por su parte, el escrito de interposicion del recurso fue
presentado el 06 de octubre de 2025; de ahi que en relacion con el numeral 38 de la
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Ley de Notificaciones Judiciales’, puede determinarse que el recurso de revocatoria
fue presentado en tiempo. Asimismo, se constata que el acto recurrido corresponde a
un Informe de Fiscalizacién que fue direccionado y notificado al Director de la
Direccion General de Transporte y Comercializacion de Combustible (DGTCC). En
este sentido, al ser esté ultimo quien interpone el recurso, se verifica que ostenta la
legitimacion activa conforme con las normas aplicables, por lo que el recurso resulta
admisible.

Il. SOBRE EL FONDO: El recurrente rechaza lo indicado en el informe respecto al
incumplimiento de estos requisitos y solicita declarar con lugar el recurso de
revocatoria 'y aplicacibn en subsidio en contra del Informe n.°
DFOE-SOS-IAD-00007-2025, y ademas, que se emita un nuevo comunicado de
prensa que informe los aspectos que se han de reconsiderar en tal sentido.

a) Respecto del conocimiento de las funciones a cargo de la DGTCC: Manifiesta
el recurrente que lo indicado en el aparte 1.4 del informe que se impugna, acerca del
desconocimiento de las funciones asignadas a la DGTCC, no es correcta, pues
considera la DGTCC que las funciones asignadas por la normativa que cita, es
conocida y aplicada conforme el principio de legalidad mediante la implementacién de
directrices y comunicados notificados y publicitados en la pagina oficial de la direccion,
y agrega los link de los enlaces de las paginas oficiales. Criterio del Area: Con
respecto a lo sefalado en el aparte 1.4, no lleva razén el recurrente al afirmar que la
totalidad de funciones que le son asignadas se encuentran identificadas, esto en tanto
el documento denominado “DESCRIPCION DE PUESTOS Y CARGOS’, enviado
como archivo adjunto al oficio n.® DGTCC-MINAE-2025-025 del 31 de marzo del 2025
DGTCC, indica expresamente lo siguiente: Con respecto a las funciones especificas
de cada uno de los Departamentos descritos no se cuenta, en este momento, con
un listado especifico, no obstante, se deben realizar todas las gestiones que sean
necesarias para cumplir con lo requerido en los Decretos Ejecutivos (...), lo resaltado
no es del original. Lo descrito no difiere lo indicado en el aparte 1.4 del informe de
auditoria que toma como base el oficio de cita, el cual sefiala que “no se cuenta con
una identificaciéon de las funciones totales que le son asignadas en 5 decretos
ejecutivos”. Al respecto, el recurrente no aportd ninguna otra evidencia relativa a
instrumentos técnico-administrativos internos que armonicen y detallen la normativa
aplicable, o que en su defecto incluyera las funciones que le son asignadas en la
norma, tomando en consideracion las particularidades y las necesidades especificas
de la dependencia auditada. Sumado a ello, los hallazgos que se incorporan en el
informe que se recurre fueron validados por las personas funcionarias que laboran en
la DGTCC, durante la actividad presencial efectuada en la Contraloria General el 18
de agosto de 2025, que tuvo como fin la identificacion de manera conjunta de las

' Ley n.° 8687 del 4 de diciembre de 2008.
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variables criticas, asi como las causas y soluciones relacionadas con el proceso
auditado. Con base en lo anterior, respecto de este punto, no se encuentran elementos
suficientes para revocar lo contenido en el parrafo 1.4 del informe recurrido.

b) En relacién con los requisitos para el otorgamiento de concesiones o
renovaciones: Sefiala el recurrente que en el mes de agosto de 2022, se produjo un
cambio de reglamentacion, y con ello, en adelante las estaciones de servicio ya
construidas que no se ajustaban a las distancias y solicitaran una renovacion del
permiso de funcionamiento y servicio para operar, debian someterse obligatoriamente
a medidas técnicas compensatorias y evaluaciones por parte del MINAE, en el tanto
se justificara la prevision de impactos negativos sobre la salud humana, la seguridad y
el ambiente. También, la nueva normativa consigna que para aquellas estaciones ya
construidas, las regulaciones respecto a recuperaciéon de vapores se aplicaria cuando
se sustituyan los tanques de almacenamiento de combustibles por vencimiento de la
vida util o deterioro. Ademas, refiere a que la norma sefala el plazo de 10 afos de las
concesiones de servicio de suministro y las variaciones en los requisitos y condiciones
exigibles, en aplicacion de la politica de simplificacién de tramites. El recurrente
comunica su inconformidad con el analisis del equipo de auditoria, ya que en su
opinidn no considero las diferencias de aplicacion de la normativa antes referida, pues
éstas debieron valorarse conforme de forma individual para cada caso y no a partir del
supuesto de que una estacion que inicio el tramite en vigencia de la normativa que se
modificd, debia cumplir los requisitos del nuevo reglamento y solicita una nueva
verificaciéon con base en el cuadro explicativo adjunto identificado como anexo 1.
Manifiesta la aclaracion respecto a errores de interpretacion normativa, a saber: 1) El
requisito de las podlizas de seguros de responsabilidad civil y riesgo del trabajo;
durante la vigencia del Decreto Ejecutivo 30.131-MINAE-S no se solicitaban como un
requisito de tramite sino como una obligacion dentro de la etapa de operacién de la
Estaciéon de Servicio; con la entrada en vigencia del Decreto Ejecutivo 43.449-MINAE,
se consolidé como un requisito para el tramite de renovacion. 2) La revision de las
distancias de resguardo a sitios de reuniéon publica corresponde Unicamente al
proceso constructivo y no implica revisiones posteriores en solicitudes de renovacion.
3) La verificacion de las normas NFPA como un requisito del nuevo reglamento
(Decreto Ejecutivo n.° 43449-MINAE), que no se encontraba contemplado en el
Decreto Ejecutivo n.° 30131-MINAE-S, por lo que no le resultaba aplicable a los casos
tramitados bajo tal normativa. 4) La determinacién de concesion al dia sin valorar
las prorrogas generales emitidas durante la emergencia del COVID-19, con las
cuales se extendieron los plazos de concesion en forma automatica y que derivo en la
ausencia de inspecciones y evaluaciones de ingenieros externos; sefiala que para
estos casos tampoco fue necesario requerir mejoras por incumplimiento para no
obstaculizar la movilidad restringida. Cita que dado que el procedimiento de
renovacion puede tardar varios meses segun incumplimientos de requisitos, existen
procesos que iniciaron fuera del plazo definido por la CGR en el periodo de analisis
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que comprendié la auditoria y las concesiones corresponden a tramites continuos. Con
respecto al proceso de renovacion establecido en el Decreto Ejecutivo n.°
43449-MINAE, considera el recurrente que es necesario puntualizar que si bien se
establece como requisito prestar el servicio y mantener los equipos necesarios en
condiciones oOptimas, no se indica la manera de comprobarlo, y se ha considerado que
la unica manera es mediante inspeccion in situ durante el proceso de renovacion.
Criterio del Area: Sobre los errores argumentados debe indicarse lo siguiente: 1)- El
recurrente cita en el anexo 1 del recurso, que los expedientes administrativos ES
1-01-03-02, ES 1-01-06-02 y ES 2-09-05-03 fueron sefalados en el informe como
casos en los que se carecia de la poliza de seguros de responsabilidad civil y riesgo
del trabajo, sin embargo estos no fueron incluidos en la seccién de anexos del informe
y por tanto no hay discrepancia. Para el expediente ES 2-01-01-02 se encontr6 que la
resolucion identificada como R-MINAE-DGTCC-2024-313 del 13 de agosto de 2024
-solicitud de adicion del combustible GLP (Gas Licuado de Petrdleo) a su concesion-
no evidencia el cumplimiento de ese requisito, para el cual se aplicé el Decreto
Ejecutivo n.° 43449-MINAE, segun detalla la misma resolucion. En los casos ES
1-01-07-01, ES 1-01-10-02, ES 1-03-01-02, ES 1-06-01-03, ES 1-08-04-01, ES
1-18-01-01, ES 1-18-01-04, ES 2-01-01-02, ES 2-01-05-01, ES 2-02-02-02, ES
2-09-05-02, ES 2-10-06-01, ES 2-10-12-01, ES 2-13-01-01, ES 2-15-01-01, ES
3-05-06-01, ES 4-01-04-03, ES 4-06-02-01, ES 4-10-03-01, ES 4-10-03-02, ES
5-02-05-01, ES 6-01-15-01, ES 6-07-01-03, ES 6-09-01-01 y ES 7-06-03-01 no se
encontro en el expediente administrativo evidencia de la presentacion de polizas para
los periodos de operacion que comprenden la resolucion y la fecha de revision del
equipo auditor, esto como parte de la obligacibn de aportar cada seis meses el
comprobante que demuestre estar al dia con las pdlizas de seguros de
responsabilidad civil y riesgos del trabajo, segun lo indicado por la DGTCC en el
mismo argumento del recurso. Esta condicion también es abordada en las
resoluciones, en las cuales se cita el deber de cumplir todas las disposiciones y
obligaciones legales, entre ellas la presentacién de las pdlizas, en tanto se configura
como un cumplimiento semestral asociado al funcionamiento apegado a la legalidad y
con ello es necesaria su presentacion para mantener la concesion vigente. Sobre el
particular debe indicarse que la Contraloria General analiz6 la concesion y renovacion
de estaciones de servicio como un proceso integral y no solamente valoré la etapa en
la que se emite la resolucidon, esto debido a que la DGTCC cuenta con la
responsabilidad de activar los mecanismos correspondientes en caso de existir
condiciones derivadas de la operacion o estado de una estacion de servicio que
puedan causar algun dano irreparable a la salud de las personas o al ambiente, de
acuerdo con el articulo 29 del Decreto Ejecutivo n.° 43449-MINAE. Conforme a lo
descrito sobre este punto, no se encuentran elementos suficientes para revocar lo
dispuesto en el informe recurrido. 2)- El recurrente apunta en el anexo 1 aportado que
el expediente administrativo ES 1-01-03-02 fue precisado en el informe como un caso
en el que se carecia de la verificacion de las distancias de resguardo, sin embargo tal
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estacion de servicio no fue incluida en la seccion de anexos del informe, por ende no
se encuentra diferencia. Ahora bien, para los expedientes administrativos restantes
citados (ES 1-01-03-05, ES 1-01-03-06, ES 1-01-04-04, ES 1-01-06-02, ES
1-01-10-02, ES 1-03-01-02, ES 1-03-02-01, ES 1-08-01-03, ES 1-08-04-01, ES
1-09-01-03, ES 1-13-01-03, ES 1-18-01-04, ES 1-18-04-01, ES 2-01-01-02, ES
2-09-05-03, ES 2-10-04-03, ES 2-10-07-03, ES 2-10-12-01, ES 2-12-01-01, ES
2-12-02-01, ES 3-08-02-01, ES 4-01-04-03, ES 4-10-03-01, ES 5-02-01-04, ES
6-01-01-06, ES 6-01-15-01, ES 6-07-01-03, ES 6-09-01-01, ES 6-11-02-01, ES
7-01-01-01, ES 7-02-02-02 y ES 7-06-03-01) se tiene que tomar en cuenta lo
mencionado en el articulo 36 del Decreto Ejecutivo n.° 43449-MINAE, respecto a que
las autoridades correspondientes deberan tomar las medidas necesarias para que las
construcciones o instalaciones se ajusten a los lineamientos de seguridad, esto en
caso de que las obras a las que aplican las distancias de retiro sean edificadas
posterior a la estacion de servicio. En ese sentido, el cumplimiento de distancias o las
medidas necesarias para que se ajusten a los lineamientos de seguridad, corresponde
a un requisito que debe observarse no solamente al tramitar la concesion y la
renovacion, sino a lo largo de su uso, esto en atencién al deber de fiscalizacion del
funcionamiento de las estaciones de servicio que le confiere el articulo 27 del Decreto
Ejecutivo n.° 43449-MINAE y en aras de asegurar que el servicio se preste en
condiciones que garanticen la seguridad humana y del ambiente en sitios de reunién
publica como centros educativos o de salud. Bajo este escenario, la Contraloria valoré
la debida diligencia y necesidad de vigilancia del cumplimiento y mantenimiento de
estos requisitos a lo largo de la concesién y renovacion, en tanto tal valoracion puede
efectuarse mediante sistemas de georreferenciaciéon utilizando las distancias dadas,
por ejemplo, con aplicaciones como Google Maps, como lo cita el oficio
DGTCC-MINAE-2025-054 enviado al Organo Contralor el 19 de agosto de 2025 y
como se encontré que se hace en otros casos como el de la estacion de servicio ES
2-12-01-01 (parrafo 1.8 del informe), en el cual mediante visita a campo de la DGTCC
se alertd de centros de salud y educacién a menos de 100 metros de las bocas de
llenado de los tanques, lo cual derivd en un procedimiento administrativo ordinario de
lesividad cuyo resultado fue la declaraciéon de la nulidad relativa de la renovacion
concedida por parte del MINAE. En vista de lo anterior, no resulta de recibo el
argumento respecto a que no corresponde a la DGTCC la vigilancia de requisitos
como la distancia de resguardo en tanto ostenta deber de fiscalizacion, debida
diligencia y que es una actividad que se ha realizado para otros casos. 3)- Respecto a
la verificacion del cumplimiento de las Normas NFPA (National Fire Protection
Association, por sus siglas en Inglés), el recurrente manifiesta que los expedientes
administrativos ES 2-12-01-01 y ES 1-01-03-02 fueron incluidos en los anexos del
informe bajo la condicién de incumplimiento de tal requisito, no obstante se aclara que
estos no figuran en dicho aparte, por consiguiente, la solicitud de revocatoria respecto
a estos expedientes resulta improcedente. Por otra parte, constituye un error material
en el anexo del informe, la inclusion de los casos ES 2-09-05-03, ES 2-10-04-03, ES
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1-01-10-02 y ES 1-03-01-02, tomando en cuenta que en la revision del expediente
administrativo por parte del equipo de auditoria se acredité que estas estaciones de
servicio no contaban con la concesion ni la operacion de expendio de Gas Licuado de
Petroleo (GLP); y que para los expedientes ES 2-02-02-02, ES 5-02-05-01, ES
5-08-01-01, ES 4-06-02-01, ES 4-10-03-01, ES 1-01-10-02, ES 1-03-01-02 y ES
1-18-01-04 se acreditd que la renovaciéon de concesion se otorgé con fundamento en
el DE-30131-MINAE-S, por lo que, tal como lo indica el recurrente, no aplica la
verificacion de las normas NFPA. Respecto a los expedientes ES 2-01-01-02, ES
4-10-03-02, ES 1-03-02-01, ES 1-06-01-03, ES 1-01-06-02, ES 1-13-01-03, ES
1-08-01-03 y ES 1-08-04-0,1 estos corresponden a tramites que fueron efectuados
bajo el Decreto Ejecutivo n.° 43449-MINAE, segun lo confirma el mismo recurrente en
el anexo aportado al recurso presentado, los cuales si incumplen con el requisito en
cuestién, ya que no se encontro evidencia en los expedientes administrativos de algun
mecanismo que permitiera a la DGTCC verificar el cumplimiento de la norma NFPA.
Tampoco se aportd nueva prueba documental que acredite el apego a las condiciones
Optimas en la prestacion del servicio concesionado, requisito que le ha sido designado
en el articulo 31 del decreto de cita. 4)- En lo que respecta a las concesiones no
vigentes al momento de la solicitud de renovacién, no se localizé en los expedientes
evidencia de un acto administrativo que respalde la ampliacién automatica de las
solicitudes de renovacion de concesiones que vencieron en el periodo comprendido
entre 2020 y marzo de 2023, ni se indico el folio en el cual se consignaba tal condicién
o su notificaciéon a los concesionarios, autorizados y permisionarios que correspondan.
Los expedientes en cuestion son los siguientes: ES 2-13-01-01, ES 2-09-05-02, ES
2-10-04-03, ES 2-10-06-01, ES 5-10-01-02, ES 6-01-15-01, ES 1-03-02-01, ES
1-01-06-05, ES 1-13-01-03, ES 1-18-01-01, ES 1-08-01-03, ES 1-18-01-04. Sobre ello,
se aclara que en tales casos se tramito la renovacion bajo las prorrogas indicadas por
la Administracion, a excepcion de ES 7-02-02-02, ES 1-06-01-03 y ES 1-09-01-03,
cuyas solicitudes fueron extemporaneas a la ultima ampliacién otorgada a 1 de marzo
de 2023. De igual manera, el recurrente sefiald en oficio n.” DGTCC-MINAE-2025-054
del 19 de agosto de 2025 que para los expedientes ES 7-02-02-02 y ES 1-06-01-03 se
otorgd la renovacion por motivos de continuidad del servicio publico, no obstante,
como se indico en el informe, la revision de estos expedientes no contiene la
documentacién que respalde dicha decisibn con la motivaciéon técnica o legal
requerida. En consecuencia, el hallazgo persiste, pues no en todos los casos
evidenciados se justifica la concesion vencida al momento de la solicitud de
renovacion en la prérroga generalizada que se emitié por razén del COVID-19, por lo
que solo se eliminan del anexo los expedientes que corresponden. Sobre el tiempo
que se tarda para la subsanaciéon de requisitos durante la renovacion, el informe
recurrido no hace mencién alguna. Respecto a los procesos que iniciaron fuera del
plazo definido en periodo de andlisis de la fiscalizacion, se aclara que el Organo
Contralor consultdé mediante oficios n.” DFOE-SOS-0417(14613) del 11 de agosto de
2025 sobre las inconsistencias encontradas, a tales solicitudes la DGTCC contesto
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con los oficios DGTCC-MINAE-2025-053 del 18 de agosto del 2025 vy
DGTCC-MINAE-2025-054 del 19 de agosto del 2025, los cuales fueron tomados como
insumo en la validacion de los aspectos consultados, de manera que para los casos en
los que no era aplicable el decreto vigente, se realizd la valoracion conforme a la
normativa aplicable al momento. En cuanto a lo que refiere el recurrente sobre los
requisitos de prestar el servicio y mantener los equipos en condiciones éptimas para
mantener la concesidén y su renovacion, no se encuentra incongruencia con lo
sefialado por la Contraloria General dado que, al igual que lo menciona la DGTCC, se
considera la inspeccién in situ como una manera ineludible e irrefutable de verificar el
cumplimiento de los requisitos como los abordados en el recurso interpuesto. En vista
de ello no se encuentra incongruencia con lo expuesto en el informe de fiscalizacion y
por el contrario refuerza lo encontrado.

c) Sobre los tanques de autoconsumo: No comparte el recurrente lo indicado en el
aparte 1.12, asi como en el Anexo 3 del informe de auditoria, en lo relativo a que el
100% de los expedientes de autorizacién de tanques estacionarios de autoconsumo
no evidencia la ejecucion de la inspeccién técnica o de campo previo a la
recomendaciéon de otorgamiento, referido a lo sefalado en el articulo 9 del Decreto
Ejecutivo n.° 42497 MINAE-S. Considera que la DGTCC se encuentra facultada para
coordinar y fiscalizar los tanques en funcionamiento, pero que la fiscalizacién previa no
se encuentra regulada para el tramite, segun los articulos 6, 7 y 8 del decreto en
mencién, es decir, segun el criterio del recurrente no es un requisito previo para dicho
tramite, por ello considera que la DGTCC ha cumplido con el marco de legalidad al
realizar de forma digital todo el proceso de autorizacion de tanques de autoconsumo.
Adjunta como prueba el anexo 2, denominado Manual Institucional Tanques de
Autoconsumo final V2 elaborado por PROCOMER. Criterio del Area: Para el abordaje
de este punto es necesario tomar en cuenta que el articulo 9 del Decreto Ejecutivo n.°
42497 MINAE-S sefala que la informacion presentada junto con el formulario para la
inscripcion de tanques estacionarios para autoconsumo de combustibles estara sujeta
a revision y fiscalizacion. A fin de cumplir con lo descrito, las partes involucradas,
incluida la DGTCC, deben coordinar las inspecciones necesarias, esto como un medio
de control para verificar que el funcionamiento de los tanques cumple con la normativa
técnica y demas requisitos a que refiere el Decreto Ejecutivo n.° 42497, ello se justifica
en razon de los riesgos para la salud y el ambiente que son implicitos a la actividad de
almacenamiento y uso de combustibles bajo esta modalidad. En este escenario la
Contraloria General, durante el proceso de auditoria, revisdé si los expedientes
administrativos relacionados con las solicitudes de tanques estacionarios de
autoconsumo contaban con evidencia que respaldara la realizacién de inspecciones o
acciones de fiscalizacion que procuraran el fin ultimo descrito. No obstante, en ninguno
de los casos se encontré evidencia de inspeccion o fiscalizacion de previo a la
autorizacion correspondiente, tampoco de coordinacion con las partes interesadas
para la verificacion del estado de los tanques estacionarios de autoconsumo, ni algun
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otro mecanismo que permitiera validar lo contenido en la informacion aportada por el
solicitante. Ademas, el recurrente no aporta prueba adicional que demuestre la
ejecucion de la fiscalizacién a la que esta obligado. En este sentido, el procedimiento
para el otorgamiento de permisos y concesiones en cualquiera de las etapas no puede
limitarse a una verificacién de requisitos formales o documentales, como son los que
establecen los articulos 6, 7 y 8 del Decreto Ejecutivo n.° 42497 que cita el recurrente
como argumento para sefalar que esa normativa no obliga a la realizacion de una
inspeccion previa, ya que la inspeccion en el sitio no es solamente conveniente, sino
necesaria, y debe ser ex ante, para respaldar las normas de control y seguridad de la
infraestructura existente ante riesgos de incendios y otros eventos; ello debe serlo en
observancia de los principios preventivo, precautorio y de evitacion prudente, que
implica anticiparse para valorar los riesgos y accionar medidas correctivas vy
preventivas oportunas, incluso antes de emitir la autorizacién correspondiente. Al
respecto, la jurisprudencia de la Sala Constitucional® ha resefiado que la aplicacion de
estos principios impone que cuando los riesgos ambientales son inciertos,
imprevisibles y son desatendidos por una omision o inaccién de regulacion, ésta
resulta injustificada, asi ante la posibilidad o amenaza de un eventual dafio serio e
irreversible a la salud y al ambiente, debe ser equivalente a una accién precautoria o
anticipada. Ademas, la actuacidon que se exige a las autoridades competentes de
procesos en los que existe riesgo de dafios, pérdidas de vida y efectos a la salud y el
ambiente, encuentra fundamento en la Constitucion Politica, articulos 21 y 50, y el
Principio 15 de la Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente y el
Desarrollo, Declaracion de Rio (1992)%. Asimismo, el cumplimiento de lo regulado en el
articulo 9 del Decreto Ejecutivo n.° 42497 MINAE-S es congruente con la debida
diligencia y la fiscalizaciébn continua esperada en la actividad de suministro de
combustible, que es de alto riesgo, por ende obliga a que la fiscalizaciéon sea oportuna,
permanente, constante y planificada. Con base en lo anterior, respecto de este punto,
no se encuentran elementos suficientes para revocar lo dispuesto en el informe
recurrido.

Debe senalarse que las disposiciones y conclusiones del informe en cuestion no
fueron objeto de recurso o impugnacion, por tanto estas secciones quedaron fuera del
ambito de la presente resolucion.

POR TANTO

De conformidad con lo expuesto, SE RESUELVE: Con sustento en las
consideraciones de hecho y de derecho que fundamentan esta resolucion, y lo
establecido en los articulos 183 y 184 de la Constitucion Politica, ordinales 347, 349 y

2 Votos numeros 2006-17747, 2004-08492, 2806-98, 2003-06322, 2004-1923.
3 Sentencia n.° 04399-2010, del Tribunal Contencioso Administrativo.
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350 de la LGAP, y numeral 33 de la Ley Organica de la Contraloria General; se
resuelve: I. DECLARAR PARCIALMENTE CON LUGAR el recurso de revocatoria,
unicamente en lo que respecta a aclarar la condicion de los casos ES 2-09-05-03, ES
2-10-04-03, ES 1-01-10-02, ES 1-03-01-02, ES 2-02-02-02, ES 5-02-05-01, ES
5-08-01-01, ES 4-06-02-01, ES 4-10-03-01, ES 1-01-10-02, ES 1-03-01-02 y ES
1-18-01-04, en cuanto a la aplicabilidad de la norma NFPA, en el anexo 2 del Informe.
Se resuelve asi el recurso interpuesto por el senor Alberto José Antillon Arroyo, en su
condicion de Director General de Transporte y Comercializacion de Combustible, del
Ministerio de  Ambiente 'y Energia, en contra del informe n.°
DFOE-SOS-IAD-00007-2025, comunicado mediante oficio n.° DFOE-S0S-0241
(10242) del 28 de mayo de 2025, el cual fue emitido por el Area de Fiscalizacién para
el Desarrollo Sostenible. Se rechaza la peticién del recurrente en cuanto la publicaciéon
de un nuevo boletin de prensa con aclaraciones, en el tanto no se modifica los
resultados, conclusiones ni las disposiciones del informe, solo el anexo 2.

NOTIFIQUESE.
Atentamente,
Lia Barrantes Le6n Juan Luis Camacho Segura
Gerente de Area Fiscalizador
Firmado
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