Emitir resolucion de recursos

1. Generar resolucion de recursos

Encargado KIMBERLY HERMINIA MONTENEGRO RIVERA
Fecha/hora gestion 07/11/2024 09:15 Fechal/hora resolucion 07/11/2024 15:06
* Procesos asociados Numero documento 8072024000001883

* Tipo de resolucion

Numero de
procedimiento
Descripcion del
procedimiento

2024LY-000002-0001102208 Nombre Institucion Caja Costarricense de Seguro Social

ARTICULOS VARIOS DE ORTOPEDIA

2. Listado de recursos

Numero Fecha presentacion Recurrente Empresallnteresado Resultado Causa resultado
CHRISTIAN
8122024000000804 ANDREY INNOMEDICA CCB
. 05/09/2024 15:36 SOCIEDAD
Linea 2 CARRILLO ANONIMA
BADILLA

Resultado del acto
final

3. *Resultando

l.- Que el dia cinco de septiembre de dos mil veinticuatro, la empresa INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA presentd ante esta Contraloria
General recurso de apelacion en contra del acto final dictado en la linea 2 de la LICITACION MAYOR N°2024LY-000002-0001102208 promovida
por la CAJA COSTARRICENSE DE SEGURO SOCIAL (CCSS) para la adquisicion de articulos varios de ortopedia.

1l.- Que mediante auto de las once horas con treinta y ocho minutos del dia nueve de septiembre de dos mil veinticuatro, esta Division requirié
informacion adicional respecto a si el acto fue o no revocado, diligencia atendida el diez de septiembre del dos mil veinticuatro, donde la
Administracion sefialé que el acto final no ha sido revocado.

lll.- Que mediante auto de las once horas y cincuenta y seis minutos del diecisiete de septiembre de dos mil veinticuatro, esta Division otorgd
audiencia inicial a la Administracion licitante con el objeto de que manifestara por escrito lo que a bien tuviera con respecto a los alegatos del
apelante, y para que ofreciera las pruebas que considerara oportunas. Dicha audiencia fue atendida por la parte seglin consta en el expediente
digital del recurso de apelacién en SICOP.

IV.- Que de conformidad con lo establecido en el articulo 97 de la Ley General de Contratacién Publica, siendo facultativa la audiencia final, se
consideré que no era necesario otorgar audiencia final a las partes, en vista de que durante el tramite de los recursos se tenian todos los
elementos necesarios para su resolucion.

VII.- Que la presente resolucion se emite dentro del plazo de ley, y en su tramite se han observado las prescripciones legales y reglamentarias
correspondientes.

4. *Considerando

4.1 - Hechos probados

1.-HECHOS PROBADOS. Los hechos que se han tenido por demostrados para efectos de la resolucién, se han incorporado a la parte
considerativa de la resolucion con su respectiva referencia de prueba, para su ubicacién en el expediente digital tramitado a través del Sistema
Integrado de Compras Publicas SICOP, a cuya documentacién se tiene acceso ingresando a la direccion electronica
http://www.sicop.go.cr/index.jsp, pestafa expediente electronico, digitando el numero de procedimiento, e ingresando a la descripcion del
procedimiento de referencia.

4.2 - Recurso 8122024000000804 - INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA
Sistema de evaluacion — Factor de evaluacion - Argumento de las partes

Se remite a lo sefalado en el punto "Sistema de evaluacion — Factor de evaluaciéon - Criterio CGR" del apartado "4.2 - Recurso
8122024000000804 - INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA".

Sistema de evaluacion — Factor de evaluacion - Criterio CGR
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Il.- SOBRE EL FONDO DEL RECURSO INTERPUESTO POR INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA. 1) Sobre el incumplimiento de la
apelante en cuanto a la subsanacién de los montos absolutos de la estructura del precio. La apelante manifiesta que en respuesta a la
solicitud de subsanacién presenté los valores porcentuales de la estructura del precio pero por error no sefialé los montos absolutos y con el
recurso presenta dicha informacién. La Administracion indica que la omisiéon de la presentacion de la subsanacioén, error aceptado por el
recurrente, imposibilita certificar los datos del precio y sus componentes y al ser este un aspecto esencial de la oferta se procede con la
exclusion de la misma. Criterio de la Division. Como punto de partida, se tiene por acreditado que la Caja Costarricense del Seguro Social (en
adelante CCSS o Administracién) promovié la Licitacion Mayor No. 2024LY-000002-0001102208, para la adquisicién de articulos varios de
ortopedia, requerimiento al cual se hicieron presentes en la partida/linea 2 del concurso un total de 2 ofertas: a. la empresa UROTEC MEDICAL
SOCIEDAD ANONIMA, y b. la empresa INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA. Una vez realizados los analisis correspondientes, la CCSS
determiné que la oferta presentada por la empresa UROTEC MEDICAL SOCIEDAD ANONIMA no cumple técnicamente (ver Estudio técnicos de
las ofertas, ver resultado registrado para la oferta de UROTEC MEDICAL SOCIEDAD ANONIMA en la partida 2, ver resultado registrado por Dra.
Ivette Garcia De La Hoz en fecha 09/08/2024 12:20 y consultar el documento “Criterio Técnico Articulos varios para ortopedia-firmado.pdf [1.68
MBJ’), y que la oferta presentada por INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA cumple todos los requisitos técnicos y de razonabilidad de
precios (ver Estudio técnicos de las ofertas, ver resultado registrado para la oferta de UROTEC MEDICAL SOCIEDAD ANONIMA en la partida 2,
ver resultado registrado por Dra. Ivette Garcia De La Hoz en fecha 09/08/2024 12:20 y consultar el documento “Criterio Técnico Articulos varios
para ortopedia-firmado.pdf [1.68 MB]"), pero en el analisis administrativo se indic6 que se excluye la oferta debido a que no se presenta
correctamente la subsanacion de la estructura de precios como se indica en el punto 18 del Pliego de Condiciones (ver Estudio técnicos de las
ofertas, ver resultado registrado para la oferta de INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA en la partida 2, ver resultado registrado por Adriana
Rocio Montero Loria en fecha 13/08/2024 13:21 y consultar el documento “Analisis Administrativo de ofertas INNOMEDICA CCB SOCIEDAD
ANONIMA-firmado.pdf [0.23 MB]"). Finalmente, la CCSS mediante acto final decide declarar infructuosa la partida 2 del concurso, publicando en
SICOP en fecha 26 de agosto de 2024 el acto final. Y es a partir de la publicaciéon de la declaratoria de infructuosidad de la partida 2 que la
empresa INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA, acude a este 6rgano contralor e interpone el recurso de apelacion numero
8122024000000804 en contra del acto final defendiendo la elegibilidad de su oferta. Precisado lo anterior, la discusién de fondo radica en torno a
la subsanacién del monto absoluto de la estructura del precio por parte de la empresa apelante. Ahora bien, para efectos del analisis conviene
referir en primer término lo dispuesto en el pliego de condiciones en cuanto a la estructura del precio. Asi las cosas, la version final del pliego de
condiciones dispone en el apartado “18. DESGLOSE DE PRECIOS” lo siguiente: “18.1. El oferente debera presentar la estructura del precio
tanto en términos absolutos, como porcentuales, esto como lo indica el articulo 42 de la Ley General de Contratacion Publica y el articulo 102 de
su reglamento. ...” Esta estructura estaré compuesta por el desglose del precio de oferta, tanto en valores absolutos como porcentuales, con el
detalle de al menos los siguientes componentes, los costos directos, los costos indirectos, la utilidad y los imprevistos.” (en el pliego de
condiciones, version actual, ver el documento “PLIEGO DE CONDICIONES COMPLEMENTARIAS SEGUN DEMANDA ARTICULOS VARIOS
DE ORTOPEDIA (MODIFICACION 1)-firmado (2) (1).pdf (0.69 MB)"). De lo transcrito se desprende que la CCSS solicité presentar la estructura
del precio tanto en términos absolutos, como porcentuales. Partiendo de lo sefialado en el pliego y como parte de su oferta, la apelante
INNOMEDICA CCB S.A. ofert6 para la partida 2 que corresponde a un sustituto 6seo osteoconductivo granulado para uso con antibiéticos un
precio unitario de $1.300 (mil trescientos délares exactos) (ver oferta de INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA para la partida 2, consultar
el documento “OFERTA LICITACION 2024LY-000002 STIMULAN HSVP FIRMADA. pdf’, paginas 2 y 3), sefialando también en la oferta el
siguiente desglose del precio: un 60% para Instrumental (materiales y sistemas), un 20% para gastos de importacion, un 5% para gastos
administrativos, un 15% para utilidades, para un total de un 100% (ver oferta de INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA para la partida 2,
consultar el documento “OFERTA LICITACION 2024LY-000002 STIMULAN HSVP FIRMADA pdf’, pagina 5). A nivel de SICOP la empresa
apelante presentdé como precio unitario sin impuestos un monto total de $1.300, y un total de $26.000 (veintiséis mil ddlares) para las 20
unidades solicitadas por la CCSS (ver oferta de INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA para la partida 2, consultar en el formulario el
apartado [Informacion de bienes, servicios u obras] y ver el “Precio unitario sin impuestos”, el “Precio Total” y el “Monto de la oferta en letras”).
Por su parte, la Administracion mediante el estudio técnico determind que la empresa INNOMEDICA CCB S.A. cumple todos los requisitos
técnicos sefalando especificamente lo siguiente: “Una vez valorados todos los elementos técnicos requeridos en el pliego de condiciones y de
las ofertas validas, se concluye que las ofertas recomendadas ademas de cumplir con todos los requisitos técnicos en cada partida, ha sido el
mecanismo de manera objetiva como la propuesta mas conveniente para la administraciéon. Asi mismo, basado en la referencia de precios y los
costos indicados, la suscrita considera que el precio ofertado es razonable para lo cual se concluye: [...] + OFERTA N°01: presentada por
INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA, SI CUMPLE con los requisitos técnicos solicitados para este concurso. Por lo que, Sl se recomienda
técnicamente, siendo la optima para la partida 2.” (ver Estudio técnicos de las ofertas, ver resultado registrado para la oferta de INNOMEDICA
CCB SOCIEDAD ANONIMA en la partida 2, ver resultado registrado por Dra. Ivette Garcia De La Hoz en fecha 09/08/2024 12:20, ver el
documento “Criterio Técnico Articulos varios para ortopedia-firmado.pdf [1.68 MB]”), no obstante mediante el analisis administrativo la CCSS
sefial6 que: “Se excluye la oferta debido a que no se presentan (sic) la subsanacion correctamente de la estructura de precios como se indica en
el punto 18 del Pliego de Condiciones.” (ver Estudio técnicos de las ofertas, ver resultado registrado para la oferta de INNOMEDICA CCB
SOCIEDAD ANONIMA en la partida 2, ver resultado registrado por Adriana Rocio Montero Loria en fecha 13/08/2024 13:21, ver el documento
“Analisis Administrativo de ofertas INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA-firmado.pdf [0.23 MB]"). Para el correcto analisis del caso, es
indispensable remitirse a la figura de la subsanacion segun lo dispuesto por los articulos 50 de la LGCP y 134 RLGCP, normas que con total
claridad concluyen que en caso de que el oferente no proceda con la subsanacion prevenida por la Administracion dentro del plazo conferido,
opera la sancién procesal de caducidad y se descalifica la oferta, siempre que la naturaleza del defecto asi lo amerite por su trascendencia. De
esa forma, este 6rgano contralor estima oportuno sefialar que en fase recursiva, no pueden ser subsanados aspectos que previamente hayan
sido prevenidos por la Administracion en su oportunidad procesal; pues resulta de aplicacion la sancion procesal de la caducidad en los términos
del articulo 134 de la LGCP. Lo anterior, sin que se acredite una imposibilidad material para cumplir con lo requerido por haberse otorgado un
plazo irrazonable para cumplir con la prevencion, cuando asi lo alegue oportunamente el oferente, ya que debe considerarse que el instituto de
la subsanacion no implica una habilitacién irrestricta para la correccion de errores por parte de los oferentes. Sobre este mismo tema este
6érgano contralor sefiald: “De esa forma, si bien el deber ser implica una unica solicitud de subsanacion, excepcionalmente cuando la
Administracién haya omitido requerir la subsanaciéon de algun requisito o la aclaracion del algin aspecto en esa primera solicitud, en aras de
lograr la efectiva satisfaccion del interés publico, nada obsta para que se realice un nuevo requerimiento. Claro esta, que ese nuevo
requerimiento no deberia ser sobre aspectos o elementos ya considerados en la primera solicitud de subsanacién. Sino que debe consistir en
elementos no considerados en la primera solicitud o bien, derivarse de la respuesta realizada por el oferente a ese requerimiento de
subsanacioén efectuado.” Resolucion R-DCP-SICOP-01070-2024 del 19 de julio del 2024. Al respecto en el caso en analisis, la Administracion
realiz6 una solicitud de subsanaciéon a la empresa INNOMEDICA CCB S.A. requiriendo explicitamente lo siguiente: “Subsanacion: /~Presentar la
estructura de precios Punto 18 del Pliego de Condiciones.” (ver en “Solicitud de informacién” la solicitud nimero 778155 de fecha 25/07/2024
23:33, y ver el “Contenido de la solicitud”), y la empresa atendio dicho requerimiento aportando un documento en el cual sefial6 el siguiente
desglose de la estructura del precio: un 60% para Instrumental (materiales y sistemas), un 20% para gastos de importacion, un 5% para gastos
administrativos, un 15% para utilidades, para un total de un 100% (ver en “Solicitud de informacién” la solicitud niumero 778155 de fecha
25/07/2024 23:33, consultar el “Estado de la verificacion”, y ver el documento “Respuesta Subsanaciéon 2024LY-000002-0001102208
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FIRMADO.pdf [251287 MB]”). En este sentido, el apelante INNOMEDICA CCB S.A. atendio el requerimiento sefialando los montos porcentuales
de su estructura de precio, pero evidentemente segun consta en el expediente digital de la contratacion, omitié sefialar los montos absolutos.
Determinando asi la CCSS la exclusion de la oferta de la apelante INNOMEDICA CCB S.A. debido a que no presentd correctamente la
estructura de precios como se indica en el punto 18 del pliego de condiciones (ver Estudio técnicos de las ofertas, ver resultado registrado para
la oferta de INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA en la partida 2, ver resultado registrado por Adriana Rocio Montero Loria en fecha
13/08/2024 13:21, ver el documento “Analisis Administrativo de ofertas INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA-firmado.pdf [0.23 MB]");
clausula que requiere que el oferente presente la estructura del precio tanto en términos absolutos, como porcentuales (en el pliego de
condiciones, version actual, ver el documento “PLIEGO DE CONDICIONES COMPLEMENTARIAS SEGUN DEMANDA ARTICULOS VARIOS
DE ORTOPEDIA (MODIFICACION 1)-firmado (2) (1).pdf (0.69 MB)"). En este punto resulta imprescindible retomar que si bien es cierto la
Administracion licitante debe realizar una unica prevencion para que el oferente subsane o aclare lo que corresponda segun el citado articulo
134 del RLGCP, parte de la calidad y completez de la respuesta a brindar por el oferente depende de la claridad con que la Administracion
licitante solicitd o consulté lo que estimd necesario para la valoracion de la plica, de ahi que resulta importante que la Administracion desarrolle
una solicitud clara, precisa y detallada de los documentos o informacién que requiere, esto en apego a los principios de eficacia y eficiencia, y de
transparencia que rigen la materia, recordando siempre que el procedimiento de contrataciéon publica no es un fin en si mismo sino que se
constituye como un instrumento que busca satisfacer una necesidad y por ende se orienta a la obtencién de un beneficio para la mayoria de
individuos que integran la comunidad y en el caso en especifico la contratacién se orienta en la proteccion de la salud y bienestar fisico de los
ciudadanos, lo cual afecta directamente el interés publico del pais. De lo que viene dicho, en el caso en concreto se tiene que la empresa
apelante presentd con su oferta el precio cotizado -$1.300 (mil trescientos délares exactos)- (ver oferta de INNOMEDICA CCB SOCIEDAD
ANONIMA para la partida 2, consultar el documento “OFERTA LICITACION 2024LY-000002 STIMULAN HSVP FIRMADA.pdf’, paginas 2 y 3) y
sefialé también en la oferta el siguiente desglose del precio: un 60% para Instrumental (materiales y sistemas), un 20% para gastos de
importacion, un 5% para gastos administrativos, un 15% para utilidades, para un total de un 100% (ver oferta de INNOMEDICA CCB SOCIEDAD
ANONIMA para la partida 2, consultar el documento “OFERTA LICITACION 2024LY-000002 STIMULAN HSVP FIRMADA.pdf’, paginas 5). La
CCSS realiza la solicitud de subsanacién de forma general manifestando que la empresa INNOMEDICA CCB S.A. debia presentar la estructura
de precios segun el punto 18 del Pliego de Condiciones (ver en “Solicitud de informacion” la solicitud numero 778155 de fecha 25/07/2024 23:33,
y ver el “Contenido de la solicitud”), ante lo cual la empresa apelante aport6é el mismo desglose de la estructura del precio presentado desde la
oferta, donde sélo se visualizan los montos porcentuales (ver en “Solicitud de informacién” la solicitud nimero 778155 de fecha 25/07/2024
23:33, consultar el “Estado de la verificaciéon”, y ver el documento “Respuesta Subsanacién 2024LY-000002-0001102208 FIRMADO.pdf [251287
MB]”). De manera tal que la CCSS lo que requeria especificamente era que el oferente completara el desglose del precio con los montos
absolutos, ya que el oferente habia sefialado los montos porcentuales; por lo que en atencién de lo que ha manifestado este érgano contralor
lineas atras, la Administracion en pro de la eficiencia y eficacia debié realizar un requerimiento mas especifico en cuanto a la informacion que se
echaba de menos. Asi las cosas, considera este 6rgano contralor que al no sefialar la Administracion de forma especifica la informacion que
requeria, omite prevenir el defecto presentado en la plica del ahora apelante y por ello no puede aplicar la caducidad. Brindando asi la
posibilidad de subsanar el requisito en la fase recursiva, lo cual realiza el apelante al presentar en su recurso la siguiente estructura del precio:
un 60% para valor en aduana lo cual representa en términos absolutos un monto de $780, un 20% para costo de internamiento lo cual
representa en términos absolutos un monto de $260, un 5% para gastos administrativos lo cual representa en términos absolutos un monto de
$65, un 15% para utilidades lo cual representa en términos absolutos un monto de $195, para un total de un 100% lo cual representa en
términos absolutos un monto de $1.300 (ver en el modulo de apelacion el recurso nimero “8122024000000804", y en el apartado “5.
Documentos adjuntos y pruebas”, consultar el documento denominado “Recurso Apeloacion INNOMEDICA -LICITACION MAYOR 2024LY-
000002-0001102208 CORRECTA FIRMADA.pdf’). De forma que la empresa apelante INNOMEDICA CCB S.A. con su recurso completa la
informacion faltante. Ademas, se constata que los montos porcentuales y el monto total sefialado en el recurso de apelacion coincide con el
monto de $1.300 cotizados en su oferta, monto que consta tanto en los documentos adjuntos (ver oferta de INNOMEDICA CCB SOCIEDAD
ANONIMA para la partida 2, consultar el documento “OFERTA LICITACION 2024LY-000002 STIMULAN HSVP FIRMADA pdf’, paginas 2, 3y 5)
como en el formulario de SICOP (ver oferta de INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA para la partida 2, consultar en el formulario el
apartado [Informacién de bienes, servicios u obras] y ver el “Precio unitario sin impuestos”, el “Precio Total” y el “Monto de la oferta en letras”),
por lo que los montos sefialados en la oferta, en la subsanacion y en su recurso de apelacién coinciden. Aunado a la falta de especificidad del
requerimiento de la CCSS, se debe también hacer énfasis en que la descalificacion de la oferta se debe realizar siempre que la naturaleza del
defecto asi lo amerite por su trascendencia, de manera tal que la Administraciéon no solo debe sefialar el incumplimiento en el que incurri6 el
oferente, sino también realizar un analisis del porqué ese incumplimiento es de tal magnitud que impide el cumplimiento del fin perseguido y por
ende amerita la exclusion de la oferta. En el presente caso, la Administracién Unicamente sefial6 como motivo de exclusién de la oferta lo
siguiente: “Se excluye la oferta debido a que no se presentan (sic) la subsanacién correctamente de la estructura de precios como se indica en
el punto 18 del Pliego de Condiciones.” (ver Estudio técnicos de las ofertas, ver resultado registrado para la oferta de INNOMEDICA CCB
SOCIEDAD ANONIMA en la partida 2, ver resultado registrado por Adriana Rocio Montero Loria en fecha 13/08/2024 13:21, ver el documento
“Analisis Administrativo de ofertas INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA-firmado.pdf [0.23 MB]"). No obstante, no realizé un analisis de la
trascendencia del incumplimiento, siendo que con la oferta la empresa INNOMEDICA CCB S.A. presentd el precio cotizado (ver oferta de
INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA para la partida 2, consultar el documento “OFERTA LICITACION 2024LY-000002 STIMULAN HSVP
FIRMADA.pdf’, paginas 2 y 3) y sefial6 también en la oferta el desglose del precio (ver oferta de INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA para
la partida 2, consultar el documento “OFERTA LICITACION 2024LY-000002 STIMULAN HSVP FIRMADA.pdf’, paginas 5), de forma tal que con
el precio unitario y el desglose porcentual, se puede obtener mediante un simple ejercicio matematico los montos absolutos para cada
componente del desglose del precio; adicional a ello con la respuesta a la audiencia inicial la CCSS se limit6 a sefialar que la omisién de la
presentacién de la subsanacion, imposibilita certificar los datos del precio y sus componentes; y al ser este un aspecto esencial de la oferta se
procede con la exclusiéon de la misma (ver en el médulo de apelacion el recurso numero “8122024000000804”, y en el apartado “4. Listado de
autos”, consultar el auto numero 8052024000001796, ver en la ventana emergente el apartado “5. Detalle de respuesta”, y ver el “Contenido”).
Por otra parte la empresa apelante, defendiendo su elegibilidad sefialé que los valores absolutos es una informacion facilmente deducida por la
Administracion debido a que se sefial6 el precio y los valores porcentuales, por lo que dicha omision deberia considerarse un incumplimiento
intrascendente, ya que no es trascendente para la compra y no afecta el fin de la contratacion. Asi las cosas, la CCSS no logra con el analisis
administrativo de ofertas ni con la respuesta a la audiencia inicial determinar por qué motivo la presentacion del precio y el desglose porcentual
del precio, pero omitir el desglose del valor absoluto resulta en un incumplimiento trascendental, llevando razén la empresa apelante en sefalar
que con la informacion que consta en el expediente se puede obtener faciimente dicha informacion, sin afectar el cumplimiento del fin
perseguido. Asi las cosas, al amparo de los articulos 89 de la LGCP y 249 del RLGCP y en consideraciéon que la falta de especificidad de la
informacion que requeria la CCSS le brinda a la apelante la oportunidad de subsanar en la fase recursiva, acto que realizé el recurrente, y que
aun constituyéndose en un incumplimiento no logra la Administracion demostrar la trascendencia del mismo, y por tanto el motivo de exclusion
de la plica, este 6rgano contralor procede declarar con lugar el recurso interpuesto por la empresa INNOMEDICA CCB S.A.

Recurso 8122024000000804 - INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA
Principios de contratacion - Argumento de las partes



Se remite a lo sefialado en el punto "Sistema de evaluacion — Factor de evaluacién - Criterio CGR" del apartado "4.2 - Recurso
8122024000000804 - INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA".

Principios de contratacion - Criterio CGR

Se remite a lo sefialado en el punto "Sistema de evaluacion — Factor de evaluacién - Criterio CGR" del apartado "4.2 - Recurso
8122024000000804 - INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA".

Recurso 8122024000000804 - INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA
Acto Final parcial o total por lineas - Argumento de las partes

Se remite a lo sefalado en el punto "Sistema de evaluacion — Factor de evaluaciéon - Criterio CGR" del apartado "4.2 - Recurso
8122024000000804 - INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA".

Acto Final parcial o total por lineas - Criterio CGR

Se remite a lo sefalado en el punto "Sistema de evaluacion — Factor de evaluaciéon - Criterio CGR" del apartado "4.2 - Recurso
8122024000000804 - INNOMEDICA CCB SOCIEDAD ANONIMA".

5. Aprobaciones
Encargado ALFREDO AGUILAR ARGUEDAS Estado firma La firma es valida

Fecha

R 07/11/2024 09:27 Vigencia certificado 16/11/2023 15:59 - 15/11/2027 15:59
aprobacion(Firma)

CN=ALFREDO AGUILAR ARGUEDAS (FIRMA), OU=CIUDADANO, O=PERSONA FISICA, C=CR,
GIVENNAME=ALFREDO, SURNAME=AGUILAR ARGUEDAS, SERIALNUMBER=CPF-01-1249-0197

CN=CA SINPE - PERSONA FISICA v2, OU=DIVISION SISTEMAS DE PAGO, O=BANCO CENTRAL DE COSTA

DN Certificado

CA Emisora RICA, C=CR, SERIALNUMBER=CPJ-4-000-004017
Encargado FERNANDO MADRIGAL MORERA Estado firma La firma es vélida
Fecha

- 07/11/2024 09:54 Vigencia certificado 17/05/2024 15:22 - 16/05/2028 15:22
aprobacion(Firma)

CN=FERNANDO MADRIGAL MORERA (FIRMA), OU=CIUDADANO, O=PERSONA FISICA, C=CR,
GIVENNAME=FERNANDO, SURNAME=MADRIGAL MORERA, SERIALNUMBER=CPF-02-0652-0911

CN=CA SINPE - PERSONA FISICA v2, OU=DIVISION SISTEMAS DE PAGO, O=BANCO CENTRAL DE COSTA

DN Certificado

CA Emisora RICA, C=CR, SERIALNUMBER=CPJ-4-000-004017
Encargado ELARD GONZALO ORTEGA PEREZ Estado firma La firma es valida
Fecha

- 07/11/2024 15:06 Vigencia certificado ~ 21/05/2024 15:18 - 20/05/2028 15:18
aprobacion(Firma)

CN=ELARD GONZALO ORTEGA PEREZ (FIRMA), OU=CIUDADANO, O=PERSONA FISICA, C=CR,
GIVENNAME=ELARD GONZALO, SURNAME=ORTEGA PEREZ, SERIALNUMBER=CPF-01-0931-0970
CN=CA SINPE - PERSONA FISICA v2, OU=DIVISION SISTEMAS DE PAGO, O=BANCO CENTRAL DE COSTA
RICA, C=CR, SERIALNUMBER=CPJ-4-000-004017

DN Certificado

CA Emisora

6. Notificacion resolucion

Fecha/hora maxima
adicion aclaraciéon

Nuamero resolucion R-DCP-SICOP-01770-2024 Fecha notificacion 07/11/2024 17:03

12/11/2024 23:59



