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R-DAGJ-750-2004

CONTRALORÍA GENERAL DE LA REPÚBLICA. División de Asesoría y Gestión Jurídica. San José, a las diez horas del treinta de noviembre del dos mil cuatro.-------------------------------------

Recurso de apelación interpuesto por Daniel Radán Anderson, en contra del acto de adjudicación de la Contratación Directa A-04272, promovida por el Instituto Nacional de Seguros, cuyo objeto es la contratación del servicio de peritos para la apreciación de riesgos en agencias del Instituto, recaído a favor de Silvio Mena Cantón y otros, en razón de ¢30.000. 00 por cada póliza atendida y por el plazo de un año, sin prórrogas.--------------------------------------------------------------

R E S U L T A N D O

I. Daniel Radán Anderson interpuso recurso de apelación el 23 de noviembre del 2004. En suma alega que su experiencia es válida, según las reglas impuestas por el cartel, por lo que procede la asignación de puntaje respectivo.--------------------------------------------------------------------------------

II. En los procedimientos se han observado las prescripciones constitucionales, legales y reglamentarias, y, --------------------------------------------------------------------------------------------------

CONSIDERANDO

I. HECHOS PROBADOS: 1) El concurso que nos ocupa, que fue promovido por el Instituto Nacional de Seguros, y cuyo objeto es la contratación de peritos para la apreciación de riesgos en las agencias del INS, recayó a favor de Silvio Mena Cantón y otros más a razón de ¢30.000.00 por póliza atendida y por el plazo de un año sin posibilidades de prórroga (Vid, folio 4263 en expediente administrativo). 2) Al ahora recurrente se le declaró sin lugar el recurso de revocatoria otrora interpuesto y se le dio por agotada la vía administrativa (Vid, folio 4220 en expediente administrativo). 3) El presupuesto destinado para la contratación de marras es de ¢4.500.000,00 (Vid, folio 02 en expediente administrativo). 4) De las resoluciones del Despacho del Contralor General de la República, publicadas en las Gacetas de los días 2 y 3 de marzo del 2004, se sabe que el  presupuesto promedio para bienes y servicios no personales del Instituto recurrido es de ¢53,196,1 miles lo que, al ser así, hace que la institución recurrida se ubique dentro del estrato A – institución con más de ¢32.700.000.000,00 de presupuesto. Además, dispone la Ley de Contratación Administrativa:“Artículo 84. –Cobertura del recurso y órgano competente. En contra del acto de adjudicación, el recurso de apelación cabrá en los siguientes casos: / a) En las administraciones citadas en el inciso a) del artículo 27 de esta Ley, cuando el monto de la adjudicación impugnada sea igual o superior a noventa millones de colones...”. -----------------------

II. SOBRE LA ADMISIBILIDAD DEL RECURSO: Se debe anotar que el presente recurso carece de la debida legitimación para ser admitido por cuanto, por el monto, no procede incoarlo ante esta sede de fiscalización. En efecto, al ser el monto de la adjudicación anual muy inferior al tope estipulado por las resoluciones del órgano contralor —y es más, nótese que el total de presupuesto destinado es de ¢4.500.000, 00— (hechos probados 1, 3 y 4) y estar probado que la administración recurrida se ubica dentro del primer estrato, sea el A (hecho probado 4), se afirma que los recursos de apelación en contra de aquélla proceden ante esta sede solo cuando el monto del acto que se impugna sea igual o superior a ¢90.000.000,00 (hecho probado 4). De esta manera, al ser evidente que el monto adjudicado no es igual o superior a la cantidad dicha, procede el rechazo ad portas en razón de la cuantía. Lo procedente era, como en efecto se dio (hecho probado 2), instaurar en tiempo y forma recurso de revocatoria ante el propio Instituto Nacional de Seguros. Consta que ante esa instancia se declaró sin lugar el recurso y se dio por agotada la vía administrativa por lo que, de persistir la queja del interesado, quedaría la sede de lo contencioso administrativo, siempre y cuando se cumplan los supuestos del artículo 90 de la Ley de Contratación Administrativa.-------------------------------------------------------------------------------------

POR TANTO

De conformidad con lo expuesto y lo dispuesto en los artículos 182, 183 y 184, de la Constitución Política; artículos 1, 34, y 37, inciso 3), de la Ley Orgánica de la Contraloría General de la República; 1, 4, 27, 84, 85, 88 y concordantes de la Ley de la Contratación Administrativa, 4, 90, 91, 95 y concordantes del Reglamento General de Contratación Administrativa, SE RESUELVE: RECHAZAR AD PORTAS, en razón de la cuantía, el recurso de apelación interpuesto por Daniel Radán Anderson, en contra del acto de adjudicación de la Contratación Directa A-04272, promovida por el Instituto Nacional de Seguros, cuyo objeto es la contratación del servicio de peritos para la apreciación de riesgos en agencias del Instituto, recaído a favor de Silvio Mena Cantón y otros, en razón de ¢30.000. 00 por cada póliza atendida y por el plazo de un año, sin prórrogas. Asimismo, se advierte que de conformidad con el artículo 34, inciso a), de la citada Ley Orgánica, el presente fallo no tiene ulterior recurso.----------------------------------------------------------

NOTIFÍQUESE. --------------------------------------------------------------------------------------------------
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